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मोटर वाहन अ�ध�नयम (4)1939)—धारा 110-ए और 110-बी—मोटर दघु�टना के प�रणाम�व�प
म�ृय—ुमआुवजे का आकलन—का तर�का—बताया गया—मतृक क� �वधवा और नाबा�लग ब�च� के बीच
मआुवजे का बटंवारा—नाबा�लग ब�चे—चाहे केवल मआुवजे के हकदार ह� बहुमत क� उ�

आयोिजत,मोटर वाहन अ�ध�नयम 1939 क� धारा 110-बी के तहत मआुवजे का दायरा घातक दघु�टना
अ�ध�नयम क� तलुना म� �यापक है, और मतृक के आ��त� को मआुवजा देते समय �यायालय� को केवल एक
�स�धांत �वारा �नद��शत �कया जाना चा�हए �क मआुवजा म�ूयांकन "�यायसगंत" होना चा�हए। एक घातक
दघु�टना म�, वाहन क� तजे और लापरवाह� से �ाइ�वगं के कारण पी�ड़त का जीवन समा�त हो जाता है और
जी�वत आ��त मतृक क� कमाई से व�ंचत हो जाते ह�, इसके प�रणाम�व�प मान�सक और भावना�मक पीड़ा
होती है और पा�रवा�रक ताना-बाना टूट जाता है। ��त के आकलन के �लए माग�दश�क �सतारा यह है �क मतृक
क� वा�ष�क कमाई, वेतन व�ृ�ध या पदो�न�त के �प म� सभंा�वत लाभ� को �यान म� रखते हुए, उन लाभ� क�
कटौती के बाद स�ुनि�चत क� जानी चा�हए जो प�रणाम�व�प आ��त� को �ा�त हो सकते ह�। म�ृयु का और
वह रकम भी जो मतृक से अपने ऊपर खच� करने क� अपे�ा क� गई थी। इस अनमुा�नत आय को उन वष� क�
स�ंया से गणुा �कया जाना चा�हए िजनसे मतृक का जीवन कम होने का अनमुान है। इसका प�रणाम मआुवजे
क� उ�चत पूजंीकृत रा�श होगी िजसके �लए आ��त हकदार हो सकते ह�। मतृक क� उ�चत आय और अनमुा�नत
कटौती का आकलन करने के उ�दे�य से कोई कठोर स�ू �नधा��रत नह�ं �कया जा सकता है। ��येक मामले म�,
सबं�ंधत प�रवार के जीवन और प�रि�थ�तय� से जड़ुे कई कारक �भाव म� होते ह� और उन पर �यान देना होगा।
इससे अनमुान का एक त�व भी शा�मल होने क� सभंावना है, ले�कन उ�चत मआुवजे का आकलन करते समय
उ�चत अनमुान को �यान म� रखा जाना चा�हए, न �क जगंल� अटकल� को, िजसके �लए दावेदार हकदार हो
सकते ह�। यह �स�धांत �क मआुवज़ा उस �याज को �यान म� रखते हुए �दया जाना चा�हए जो ब�क म� जमा
करके अिज�त �कया जा सकता है, हालाँ�क, मआुवज़े का आकलन करने के उ�दे�य से एक अन�य �स�धांत के
�प म� नह�ं अपनाया जा सकता है, खासकर इन �दन� म� जब �य शि�त शत� म� होती है तजेी से बढ़ती
म�ुा�फ��त के कारण थोड़-ेथोड़े अतंराल के बाद धन का �ास हो रहा है।



(परैा 13 और 14)

अ�भ�नधा��रत �कया गया �क मआुवजे क� रा�श �नकालने का मलू �स�धांत उ�चत कटौती क� अनमु�त
देने के बाद मतृक क� अनमुा�नत वा�ष�क आय का पता लगाना है और इस रा�श को आपके �वारा गणुा करके
पूजंीकृत करना है। मतृक क� जीवन ��याशा के अनसुार वष� क� स�ंया है छोटा कर �दया गया. इस प�ध�त से
�नकाल� गई रा�श को �कसी न �कसी आड़ म� कम करने क� अनमु�त नह�ं द� जा सकती। �कसी दभुा��यपणू�
मतृक के जी�वत बचे नाबा�लग ब�च� के मामले म�, यह सोचना अवा�त�वक और �ामक है �क जसेै ह� बेटा
वय�क होने के बाद सईू �य�ूरस बन जाता, मतृक क� िज़�मेदार� समा�त हो जाती और बे�टयाँ �नि�चत हो
जातीं। भारत म� �च�लत र��त-�रवाज�, परंपराओं और सयं�ुत प�रवार �णाल� के अनसुार, प�रवार के म�ुखया,
जो रोट� कमाने वाला होता है, का ब�च� का भरण-पोषण करने और उ�ह� �श��त करने का दा�य�व तब तक
जार� रहता है जब तक �क बेटे अपने परै� पर खड़े न हो जाएं और अलग न हो जाएं। कमाई का �ोत और बे�टय�
के मामले म�, जब तक उनक� शाद� नह�ं हो जाती। एक बार; आ��त� को द� जाने वाल� मआुवजे क� रा�श क�
गणना क� जाती है, िजसे �वधवा और ब�च� के बीच �वभािजत �कया जा सकता है, ले�कन यह होना चा�हए।
इस �कार �कया जाए �क कुल रा�श जी�वत प�रवार को �ा�त हो।

(परैा 16).

माननीय �यायम�ूत� महोदय �वारा सदं�भ�त मामला, डीएस तवे�तया को बड़ा झटका 13 माच�, 1975 को
मामले से जड़ुे काननू के एक मह�वपणू� ��न के �नण�य के �लए खडंपीठ। पणू� पीठ म� माननीय �ी �यायम�ूत�
ओ �च�न�पा रे�डी, माननीय �ी �यायम�ूत� एम आर शमा� शा�मल ह� और माननीय �ी �यायम�ूत� हरबसं लाल
ने अतंतः 25 माच� 1977 को यो�यता के आधार पर मामले का फैसला �कया।

�ी सा�लग राम सेठ क� अदालत, मोटर दघु�टना दावा �याया�धकरण, �हसार के आदेश, �दनांक 6 नवबंर,
से पहल� अपील,1971, �पये क� रा�श का मआुवज़ा। उ�रदाताओं के �खलाफ या�चकाकता�ओं को मआुवजे के
�प म� 25,562 �पये और यह रा�श बीमा कंपनी �वारा दो मह�ने के भीतर जमा क� जाएगी और आगे आदेश
�दया गया है �क �डफ़ॉ�ट �प से, दावेदार तार�ख से 6 ��तशत ��त वष� क� दर से �याज के साथ इसक� वसलू�
कर�गे। अदालत क� �ड�� क� तरह �ाि�त क� तार�ख तक आदेश का।

अपीलकता�ओं क� ओर से अ�धव�ता एनसी जनै।

ह�रदंर �सहं, वक�ल, ��तवाद� स�ंया 1 से 6 के �लए।

�नण�य

माननीय �यायम�ूत� हरबसं लाल,

(1) ये तीन अपील�, एफएओ। 1972 के नबंर 47, 84 और 114, माननीय �यायम�ूत� तवे�तया, (जसैा �क
वह तब थे) के एक सदंभ� पर काननू के दो �बदंओुं के �नधा�रण के �लए हमारे सामने ह� - उनके आदेश 13 माच�,



1975 के तहत, और इनका �नपटारा �कया जाएगा एक ह� �नण�य �य��क इन तीन� अपील� के �व��ध दायर
�कया गया था; मोटर दघु�टना दावा �याया�धकरण (इसके बाद इसे �याया�धकरण कहा जाएगा) का �नण�य,

�दनांक 6 नवबंर, 1971।

(2) मतृक �ी ओम �काश शमा� 28 जनवर� 1969 को सायं 7.30 बजे सरूत �सहं �वारा सचंा�लत मोटर
साइ�कल पर फतहेाबाद से टोहाना लौट रहे थे, भनूा-फतहेाबाद रोड पर भनूा से लगभग तीन मील क� दरू� पर,
एक शरे �सहं �वारा सचंा�लत और जोखी राम के �वा�म�व वाला �क नबंर एचआरएच-9071 �वपर�त �दशा से
तजेी और लापरवाह� से आया और मोटर साइ�कल म� ट�कर मार द�, िजसके प�रणाम�व�प ओम �काश शमा�
और सरूत �सहं क� मौत हो गई। इस घटना के सबंधं म� �थम सचूना �रपोट� प�ुलस थाना भनूा म� दज� कराई गई
थी। ओम �काश शमा� (मतृक) क� प�नी �ीमती नरेश कांता और उनके पांच नाबा�लग ब�च� (चार बे�टयां और
एक बेटा) ने ���यनूल के सम� मोटर वाहन अ�ध�नयम, 1939 (इसके बाद इसे अ�ध�नयम कहा जाएगा) क�
धारा 110-ए के तहत एक आवेदन दायर �कया। मआुवजे क� रा�श �. 1,40,000. �क का बीमा वनैगाड�
इं�योर�स कंपनी �ल�मटेड से कराया गया था। �ी जोखी राम, शरे �सहं और वनैगाड� बीमा कंपनी को �मशः �क
के मा�लक, चालक और बीमाकता� के �प म� ��तवाद� बनाया गया था। तीन� उ�रदाताओं ने दावे का �वरोध
�कया। पा�ट�य� क� दल�ल� पर �न�न�ल�खत म�ुदे तय �कए गए:

1. �या दघु�टना �ाइवर शरे �सहं क� लापरवाह� और लापरवाह� के कारण हुई?

2. �या या�चका समय पर है?

3. �या शरे �सहं, �ाइवर, घटना के समय �क मा�लक जोखी राम के रोजगार म� था, और य�द हां,
तो इसका �भाव �या होगा?

4. �या या�चकाकता� �कसी भी रा�श के मआुवजे के हकदार ह�, य�द हां, तो �कतनी रा�श और
�कससे?

5. �या या�चकाकता�ओं के �ल�खत बयान म� �दए गए कारण� से बीमा कंपनी उनके दावे के �लए
उ�रदायी नह�ं है?

6. राहत.

सभी म�ुद� का फैसला अपीलकता�ओं (��तवा�दय�) के �खलाफ �कया गया। अकं स�ंया 1 और 3 के सबंधं म�,
यह माना गया �क दघु�टना चालक शरे �सहं �वारा तजे ग�त और लापरवाह� से गाड़ी चलाने के कारण हुई थी,
�क का मा�लक जोखी राम था और वह उस समय था, घटना के समय शरे �सहं �क मा�लक के यहां �ाइवर क�
नौकर� करता था और �क चला रहा था। अकं स�ंया 2 पर भी आवेदक� के प� म� �नण�य �लया गया और
आवेदन को समय के भीतर माना गया। अकं �मांक 5 बीमा कंपनी के �व��ध तय �कया गया और उसे
आवेदक� के दावे के �लए उ�रदायी ठहराया गया। म�ुदे स�ंया 4 पर, �याया�धकरण �न�न�ल�खत �न�कष� पर
पहंुचा:

1. ओम �काश शमा� (मतृक) ह�रयाणा रा�य �बजल� बोड� म� लाइन अधी�क के �प म� काय�रत थे
और 390 ��त माह �पये का वेतन �ा�त कर रहे थे।; और



2. �क ओम �काश शमा� (मतृक) क� प�नी को उनके प�त क� म�ृयु पर �. क� दर से प�शन �मलती
थी। 120 ��त माह. �पये काटने के बाद. घर के �कराये के मद म� ��त माह 70 �. मतृक के
�ह�से के �प म� 37 �पये ��त माह और �। अपने वेतन म� से ��त माह 60 �पये �वयं पर खच�
करते ह�। 390 ��त माह, इसके अलावा 103 ��त माह �. मा�सक प�शन के कारण आवेदक� को
120 �पये क� हा�न का आकलन �कया गया।.

(3) ओम �काश शमा� (मतृक) क� आयु दघु�टना के समय 37 वष� पाई गई और उनक� जीवन ��याशा क�
गणना क� गई 60 वष� क� आयु म�, 23 वष� के �लए 28,428 �पये क� दर से हजा�ना। ��त माह 103 �पये क�
गणना क� गई।.

(4) ओम �काश शमा� (मतृक) का बीमा �पये म� हुआ था। 2,000 �पये क� रा�श उनक� म�ृयु के बाद
आवेदक� को �ा�त हुई। इस रा�श का एक �तहाई �ह�सा छोड़कर, �. हजा�ने क� रकम से 666 �पये क� कटौती
क� गई। इसके अलावा, �े�यटु� रा�श �. 2200 �पये क� कटौती भी क� गई. इन सभी कटौ�तय� के बाद,

���यनूल ने �पये क� रा�श �दान क�। आवेदक� को 25,562 �पये �दए गए और बीमा कंपनी को यह रा�श दो
मह�ने के भीतर भगुतान करने का �नद�श �दया गया।

(5) जोखी राम. �क के मा�लक शरे �सहं, उसके �ाइवर और वनैगाड� इं�योर�स कंपनी ने ये तीन
अलग-अलग अपील� दायर क� ह�, एफएओ स�ंया 114/1972 म� अपीलकता�ओं के �व�वान वक�ल �ी सरू� ने
�न�न�ल�खत दो तक� उठाए:

1. ���यनूल �वारा द� गई मआुवजे क� रा�श अ�य�धक है। यह उस रा�श से अ�धक नह�ं होनी
चा�हए िजसे ब�क म� जमा करने पर आवेदक� को ओम �काश शमा� के �नधन के कारण हुई
मा�सक आ�थ�क हा�न के बराबर मा�सक �याज �मलेगा; और

2. मआुवजे क� रा�श क� गणना के �लए ���यनूल �वारा अपनाया गया फॉमू�ला अन�ुचत है।

(6) पहले तक� के समथ�न म�, �व�वान वक�ल ने सरुजीत �सहं और अ�य बनाम द को-ऑपरे�टव जनरल
इं�योर�स सोसाइट� �ल�मटेड और अ�य (1974 पी.बी. लॉ �रपोट�र, 353) और �यू सरूज �ांसपोट� कंपनी �ाइवेट
�ल�मटेड और अ�य बनाम एम म� �नण�य पर भरोसा �कया। एस �बी जनरल इं�योर�स कंपनी �ल�मटेड और
अ�य (एफएओ 145/68, 7 मई 1974) �व�वान एकल �यायाधीश क� राय थी �क ���यनूल ने आवेदक� को
आ�थ�क नकुसान क� गणना करते समय ओम �काश शमा� (मतृक) के वेतन म� भ�व�य क� व�ृ�ध के सबंधं म�
कोई भ�ा नह�ं �दया, न ह� उनक� पदो�न�त क� भ�व�य क� सभंावनाओं के सबंधं म�। आगे यह माना गया �क
एक सरकार� कम�चार� से आम तौर पर वा�ष�क वेतन व�ृ�ध और सामा�य पदो�न�त क� उ�मीद क� जाती है
और इस तरह, भ�व�य म� वेतन व�ृ�ध और पदो�न�त के �लए भ�ा �दए �बना �याज �स�धांत का आवेदन
आवेदक� के मामले म� अ�याय होगा।

(7) दसूरे तक� के सबंधं म�, �व�वान वक�ल ने इस बात पर जोर �दया �क ओम �काश शमा� (मतृक) का
नाबा�लग ब�च� के भरण-पोषण का दा�य�व, उनके वय�क होने पर समा�त हो गया और इस�लए, आ�थ�क
हा�न का �नधा�रण नह�ं �कया जा सकता है। दघु�टना से कम हुई मतृक क� जीवन ��याशा का आधार। इस



�ववाद के समथ�न म�, �काश वाबी और अ�य बनाम �द�ल� दयाल बाग डयेर� �ल�मटेड (1967 दघु�टना दावा
जन�ल 82), और सरला देवी और अ�य बनाम शर�फ देवी अ�वाल और अ�य, (1968 दघु�टना दावा जन�ल
163) पर भरोसा रखा गया था। �व�वान एकल �यायाधीश ने सदू एंड कंपनी, कु�लू बनाम सरुजीत कौर और
अ�य (1973 दघु�टना दावा जन�ल 414) के �प म� �रपोट� �कए गए पहले के फैसले म� अपनी �ट�प�णय� का
सदंभ� देने के बाद यह राय द� थी �क मआुवजे क� गणना का तर�का �व�वान वक�ल �वारा सझुाया गया था।
इसके प�रणाम�व�प अता�क� क और च�काने वाले प�रणाम आने क� सभंावना है और �काश वती के मामले
(3) (स�ुा) म� �डवीजन ब�च ने मामले पर �व�ततृ �प से �वचार नह�ं �कया था और �वपर�त �ि�टकोण उनके
सामने नह�ं था। जसैा �क �व�वान एकल �यायाधीश क� राय थी �क काननू के ये दो �बदंु कई मामल� म�
उ�प�न होने क� सभंावना है और सामा�य मह�व और साव�ज�नक �हत के ह� और इस तरह �यू पणू� पीठ �वारा
आ�धका�रक �प से �नण�य �लया जाना चा�हए, उ�ह� �नधा�रण के �लए सदं�भ�त �कया गया पणू� पीठ. इन
प�रि�थ�तय� म� हम� अकं स�ंया 5 म� उ�प�न होने वाले नकुसान के आकलन और मआुवजे के सबंधं म� इन
तीन अपील� पर �नण�य लेने के �लए कहा जाता है।

(8) आवेदक� �वारा आवेदन िजसम� से ये तीन अपील� उ�प�न हुई ह�, अ�ध�नयम क� धारा 110-ए के तहत
दायर �कया गया था। मआुवज़ा ���यनूल �वारा धारा 110-बी के तहत �दया जाना है, िजसम� �ावधान है �क
���यनूल को प�� को सनुने का अवसर देना चा�हए, दावे क� जांच करनी चा�हए और इसके अलावा यह
परु�कार "�नधा��रत करने" के बाद �दया जाना चा�हए। मआुवज़े क� रा�श1 जो उ�चत �तीत होती है।" �व�भ�न
उ�च �यायालय� और उ�चतम �यायालय को बड़ी स�ंया म� समान मामल� म� मआुवजे के आकलन के सवाल
से �नपटने का अवसर �मला है। अ�ेंजी घातक दघु�टनाओं के तहत उ�प�न होने वाले मामल� म� ��त के
आकलन को �नय�ं�त करने वाले �स�धांत अ�ध�नयम, िजनके �ावधान भारत म� घातक दघु�टना अ�ध�नयम
के �ावधान� के अन�ुप ह�, ड�ेवस बनाम पॉवेल ड��न एसो�सएटेड को�लयर�ज �ल�मटेड( 1942 एसी 601.) म�
लॉड� राइट �वारा �नधा��रत �कए गए थे, और �व�काउंट साइमन �वारा बल और �प�टता के साथ बहाल �कए
गए थे। न�स बनाम ���टश कोल�ंबया इलेि��क रेलवे कंपनी �ल�मटेड, (1951 एसी 601) इन �नण�य� के
अनसुार, मतृ �यि�त के जीवन क� ��याशा का अनमुान उसक� उ�, शार��रक �वा��य और दघु�टनाओं जसैी
प�रि�थ�तय� �वारा उसके जीवन के समय से पहले �नधा��रत होने क� सभंावना को �यान म� रखकर �कया
जाना चा�हए। दसूरे, उसक� प�नी के भ�व�य के भरण-पोषण के �लए आव�यक रा�श का अनमुान उस रा�श को
�यान म� रखकर लगाया जाएगा जो वह अपने जीवन काल के दौरान उस पर खच� करता था। तीसरा,
अनमुा�नत वा�ष�क रा�श को �यि�त के अनमुा�नत जीवन काल के वष� क� अनमुा�नत स�ंया से गणुा �कया
जाता है और उ�त रा�श को कम �कया जाना चा�हए ता�क उसक� म�ृयु पर देय एकम�ुत रा�श के बराबर रा�श
�ा�त क� जा सके। चौथा, �वधवा को उसक� सपं�� म� उसके �हत म� तजेी से होने वाले लाभ के �लए कटौती क�
जानी चा�हए, और पांचव�, य�द प�त ने जीवन क� परू� अव�ध जी ल� है तो प�नी क� म�ृयु पहले होने क�
सभंावना के �लए अ�त�र�त रा�श म� कटौती क� जानी चा�हए। ; और यह भी �यान म� रखा जाना चा�हए �क
�वधवा क� �व�ीय ि�थ�त म� सधुार के �लए पनु�व�वाह क� सभंावना है। उपयु��त �नण�य� पर �वचार करने के
बाद, गोबदै मोटर स�व�स �ल�मटेड और अ�य बनाम आरएमके वेल�ुवामी और अ�य (एआईआर 1962 एससी
1) मामले म� माननीय स�ुीम कोट� के आ�धप�य ने कहा, -

“अनमुान के उ�त तर�के से यह देखा जाएगा �क गणना म� कई असभंव चीज� शा�मल हो जाती ह�।
इस�लए, उ�रदाताओं को होने वाल� आ�थ�क हा�न क� वा�त�वक सीमा डटेा पर �नभ�र हो सकती



है िजसे सट�क �प से स�ुनि�चत नह�ं �कया जा सकता है, ले�कन आव�यक �प से एक
अनमुान होना चा�हए, या आ�ंशक �प से अनमुान भी होना चा�हए। स�ेंप म� कहा गया है,

सामा�य �स�धांत यह है �क आ�थ�क हा�न का आकलन केवल एक तरफ भ�व�य के आ�थ�क
लाभ के दावेदार� को होने वाले नकुसान और दसूर� तरफ म�ृयु के कारण �कसी भी �ोत से
�मलने वाले �कसी भी आ�थ�क लाभ को सतं�ुलत करके �कया जा सकता है। , अथा�त, म�ृयु से
आ��त को होने वाले नकुसान और लाभ का सतंलुन स�ुनि�चत �कया जाना चा�हए।

(9) �द�ल� नगर �नगम बनाम सभुगवतंी, (एआईआर 1966 एससी 1750) म�, स�ुीम कोट� म� उनका
आ�धप�य ड�ेवस के मामले (6) (स�ुा) म� लॉड� राइट क� एक और �ट�पणी पर �नभ�र था, िजसके अनसुार रा�श
का आकलन करने के उ�दे�य से लाभा�थ�य� को देय मआुवजा, मतृक जो मजदरू� कमा रहा था उसक�
अनमुा�नत रा�श के �लए भ�ा बनाने के बाद यह स�ुनि�चत �कया जाना चा�हए �क मतृक अपने जीवनकाल के
दौरान खदु पर खच� कर रहा था और �फर शषे रा�श को एकम�ुत रा�श म� बदल �दया जाना चा�हए। वष� के
�योजन� क� �नि�चत स�ंया। सव��च �यायालय के सम� उ�त मामले म�, उ�च �यायालय �वारा इस फॉमू�ले
के आधार पर मतृक क� आय को 15 वष� क� अव�ध के �लए पूजंीकृत �कया गया था। इस पर माननीय स�ुीम
कोट� ने महुर लगा द�.

(10) ट�एन सीके स�ुमो�नया अ�यर और अ�य बनाम ट�. कुि�हकु�टन नायर और अ�य (एआईआर
1970 एससी 376), इं�ल�ड म� इस �वषय पर �व�भ�न �नण�य� पर चचा� करने के बाद, स�ुीम कोट� के उनके
आ�धप�य ने नकुसान का आकलन करने के �लए �न�नानसुार �स�धांत तयैार �कए:

"नकुसान का आकलन करते समय, �यायालय को मामले के उन सभी �वचार� को बाहर करना
चा�हए जो अटकल या क�पना पर आधा�रत ह�, हालां�क कुछ हद तक अनमुान अप�रहाय� है।"

(11) टैफ वेले रेलवे कंपनी बनाम जेन�कंस (1913 एसी 1) म� अपने फैसले म� लॉड� हा�डनेट ने कहा �क
नकुसान का आकलन करते समय सोले�शयम नह�ं �दया जा सकता �य��क घायल भावनाओं या भावना के
आधार पर कोई नकुसान नह�ं �दया जा सकता, ले�कन सभंा�वत नकुसान मतृक के आ��त� को �नि�चत �प
से �वचार �कया जा सकता है। �ास�ंगक �ट�प�णय� को नीचे पनु: ��ततु �कया जा सकता है:

"आधार वह नह�ं है िजसे सोले�टयम कहा गया है, यानी घायल भावनाओं के �लए या भावना के
आधार पर द� गई ��त, बि�क आ�थ�क ��त के मआुवजे पर आधा�रत ��त है, ले�कन तब
नकुसान सभंा�वत हो सकता है, और यह �ब�कुल �प�ट है सभंा�वत नकुसान को �यान म� रखा
जा सकता है। ऐसा कहा गया है �क यह इस ��ताव से यो�य है �क �कसी भी ��त का आकलन
करने से पहले ब�चे को यह �दखाया जाना चा�हए �क वह कुछ कमा रहा है। म� क़ाननू म� उस
��ताव के �लए स�ैधां�तक �प से कोई आधार नह�ं जानता या काननू के �कसी �स�धांत म� जो
लागू हो; न ह� मझुे लगता है �क जब आप उनक� जांच करते ह� तो यह वा�तव म� अ�धका�रय�
�वारा �था�पत �कया जाता है, म�ने पहले ह� सकेंत �दया है �क मेरे �वचार से वा�त�वक ��न
वह है िजसे �व�स, जे., हमारे सामने उ�धतृ मामल� म� से एक म� प�रभा�षत करते ह�, डा�टन



बनाम साउथ ई�टन� रेलवे कंपनी, ((1958) 4 सीबी (एनएस) 296) आया या नह�ं, �या आ�थ�क
लाभ क� उ�चत उ�मीद थी?"

इस आदेश को सीके स�ुम�यम अ�यर के मामले (10) (स�ुा) म� माननीय सव��च �यायालय �वारा
अनमुो�दत �कया गया था, और यह माना गया था �क माता-�पता मतृ नाबा�लग ब�चे क� सभंा�वत सेवा के
वत�मान नकद म�ूय क� वसलू� के हकदार ह� और उ�ह� परु�कार �दया जा सकता है। ब�चे के वय�क होने के
बाद अपे��त आ�थ�क लाभ के नकुसान के �लए मआुवजा। माननीय स�ुीम कोट� के सम� उ�त मामले म�,
���यनूल ने 8 वष� क� आयु के मतृ ब�चे के माता-�पता को हजा�ना �दया था। उन नकुसान� को उ�च �यायालय
ने बरकरार रखा था।

(12) �हरप �वरजी �ांसपोट� और अ�य बनाम बहराम बीबी (1971 दघु�टना दावा जन�ल 458) म�, गजुरात
उ�च �यायालय क� एक खडंपीठ ने इस �वषय पर अ�ेंजी और भारतीय �यायालय� के �नण�य� का अवलोकन
करने के बाद �न�कष� �नकाला �क घातक दघु�टनाओं के मामल� म�, ��त भ�व�य म� सभी सभंावनाओं और
प�रवत�न� का अनमुान लगाकर आकलन करना होगा। भ�व�य क� सभी उ�चत सभंावनाएं हमेशा म�ूयांकन म�
शा�मल ह�गी और इस तरह के अनमुान म� �व�भ�न अ�नि�चत कारक� और सभंावनाओं के सबंधं म� �रकॉड� पर
साम�ी पर नकुसान का आकलन करते समय आव�यक �प से कुछ अनमुान शा�मल होते ह�।

(13) उपरो�त �नण�य� म� माननीय सव��च �यायालय ने घातक दघु�टना अ�ध�नयम, 1855 क� धारा 1-ए
और 2 के आधार पर ��त के आकलन को �नय�ं�त करने वाले �स�धांत� को �वक�सत �कया है। धारा 1-ए के
तहत, ��त एक को देय है या उसम� उि�ल�खत अ�य सबंधं, जब�क बाद वाला खडं �शकायत �कए गए गलत
काय� के कारण मतृक क� सपं�� को हुए �कसी भी आ�थ�क नकुसान क� भरपाई के �लए �दान करता है।
कभी-कभी, दो �ावधान� के तहत लाभाथ� एक ह� हो सकते ह�। अ�ध�नयम क� धारा 110-बी के तहत मआुवजे
का दायरा, घातक दघु�टना अ�ध�नयम क� तलुना म� �यापक है, और मतृक के आ��त� को मआुवजा देते समय
�यायालय� को केवल एक �स�धांत �वारा �नद��शत �कया जाना चा�हए �क मआुवजे का म�ूयांकन �कया जाना
चा�हए। "अभी"। एक घातक दघु�टना म�, वाहन क� तजे और लापरवाह� से �ाइ�वगं के कारण पी�ड़त का जीवन
समा�त हो जाता है और जी�वत आ��त� को मान�सक और भावना�मक पीड़ा के अलावा मतृक क� कमाई से
व�ंचत होना पड़ता है और पा�रवा�रक ताना-बाना टूट जाता है। ��त के आकलन के �लए उपयु��त �नण�य� के
अनसुार माग�दश�क �सतारा यह है �क मतृक क� वा�ष�क कमाई, वेतन व�ृ�ध या पदो�न�त के �प म� सभंा�वत
लाभ� को �यान म� रखते हुए, उन लाभ� क� कटौती के बाद स�ुनि�चत क� जानी चा�हए जो म�ृयु के
प�रणाम�व�प आ��त� को �ा�त हो सकता है और वह रा�श भी जो मतृक से अपने �वयं पर खच� करने क�
अपे�ा क� जाती है। इस अनमुा�नत आय को उन वष� क� स�ंया से गणुा �कया जाना चा�हए िजनसे मतृक का
जीवन कम होने का अनमुान है। इसका प�रणाम मआुवजे क� उ�चत पूजंीकृत रा�श होगी िजसके �लए आ��त
हकदार हो सकते ह�। मतृक क� उ�चत आय और अनमुा�नत कटौती का आकलन करने के उ�दे�य से कोई
कठोर स�ू �नधा��रत नह�ं �कया जा सकता है। ��येक मामले म�, सबं�ंधत प�रवार के जीवन और प�रि�थ�तय�
से सबं�ंधत कई कारक ��याि�वत होते ह� और उन पर �यान �दया जाना चा�हए। इससे अनमुान का एक त�व
भी शा�मल होने क� सभंावना है, ले�कन जसैा �क माननीय स�ुीम कोट� ने कहा है, उ�चत मआुवजे का आकलन
करते समय उ�चत अनमुान को �यान म� रखा जाना चा�हए, न �क जगंल� अटकल� को, िजसके दावेदार हकदार
हो सकते ह�।



(14) अपीलकता�ओं के �व�वान वक�ल ने मतृक क� वा�ष�क कमाई का अनमुान लगाने और म�ृयु के
प�रणाम�व�प आवेदक� को होने वाल� कटौती क� अनमु�त देने के बाद तक� �दया �क मआुवजे के �प म�
केवल वह� रा�श द� जानी चा�हए जो समान मा�सक रा�श �ा�त करने म� स�म हो। ब�क� �वारा श�ु क�
गई �व�भ�न ब�क योजनाओं के अनसुार, ब�क �याज के सबंधं म�। आवत� या साव�ध जमा. इस �ववाद के
समथ�न म�, पर�मदंर �सहं बनाम म�ुतसर जनता कोऑपरे�टव �ांसपोट� सोसाइट� �ल�मटेड और अ�य ,

जागीर कौर और अ�य बनाम मसैस� पर भरोसा रखा गया है। उ�म �सहं छ�र �सहं और अ�य (1973

दघु�टना दावा जन�ल, 116), सखुदेव राज जनै और अ�य बनाम शां�त देवी और अ�य (1975 दघु�टना दावा
जन�ल, 26), और द �यू सरूज �ांसपोट� कंपनी के मामले (2) (स�ुा) म� इस �यायालय का �नण�य, िजसम�
यह आयोिजत �कया गया था, —

"�ी सरू� का तक� है �क वह मानदंड सह� नह�ं है, �य��क इस �यायालय �वारा सह� मानदंड
�नधा��रत �कए गए ह�

सरुजीत �सहं और अ�यवी. सहकार� जनरल इं�योर�स सोसायट� �ल�मटेड और अ�य (1) (स�ुा)। इस मामले म�,
यह अ�भ�नधा��रत �कया गया �क चू�ंक दावेदार� को एक पूजंीकृत रा�श �मल रह� है, इस�लए यह पता लगाने
का तर�का �क उ�ह� �कतनी रा�श �मलनी चा�हए, यह देखना है �क उस रा�श पर �कतना �याज �मलेगा और
�या वह �याज उ�ह� मतृक से �मल रहे लाभ के बराबर है। , तो वह रा�श मआुवजे के �प म� �दान क� जानी
चा�हए। �वपर�त �ि�टकोण रखने वाले �कसी अ�य �ा�धकार� को हमारे �यान म� नह�ं लाया गया है और
वा�तव म�, हम अपने �नण�य से बधें ह�। इस�लए, सरुजीत �सहं के मामले (स�ुा) म� �नधा��रत मानदंड� को लागू
�कया जाना चा�हए।

�ी सरू� के अनसुार. अपीलकता�ओं के �व�वान वक�ल के अनसुार, इन �नण�य� के अनपुात के आधार पर,
आवेदक�-��तवा�दय� को द� जाने वाल� मआुवजे क� रा�श 25,562 �पये से कम लगभग �. 12,000 या
15,000 �पये क� रा�श क� जानी चा�हए। यह सह� है �क उपयु��त मामल� म� ब�क म� जमा करने पर �मलने
वाले �याज को �यान म� रखते हुए मआुवजा �दया गया है। हालाँ�क, इस �याज �स�धांत को �वशषे �प से इन
�दन� म� मआुवजे का आकलन करने के उ�दे�य से एक अन�य �स�धांत के �प म� नह�ं अपनाया जा सकता है
जब म�ुा�फ��त के कारण थोड़े अतंराल के बाद पसेै के सदंभ� म� �य शि�त कम हो रह� है।

(15) जहां तक   मौजदूा मामले का सवाल है, ���यनूल �वारा मतृक क� मा�सक आय का आकलन 103

�. दावेदार� को नकुसान का आकलन करने के उ�दे�य से धारा बहुत कम है और गलत डटेा के आधार पर काम
�कया गया है। मतृक को ह�रयाणा रा�य �बजल� बोड� म� लाइन अधी�क के �प म� �नय�ुत �कया गया था।
उनक� म�ृयु के समय वे 390 �पये का मा�सक वेतन �ा�त कर रहे थे।. �ी अमर �सहं ग�ुता, लेखाकार,
ह�रयाणा रा�य �व�यतु बोड�, एड��यू 2 के बयान के अनसुार, य�द सब कुछ सचुा� �प से चलता रहा तो
मतृक को एक उप-�वभागीय अ�धकार� और यहां तक   �क एक काय�कार� अ�भयतंा के �प म� पदो�नत �कया जा
सकता था। यह भी कहा गया �क एक उप-�वभागीय अ�धकार� का �ारं�भक वेतन � 450 ��त माह और एक
काय�कार� अ�भयतंा का वेतन �. 800 ��त माह. मतृक को भी वा�ष�क वेतन व�ृ�ध का हकदार होना चा�हए।
हालाँ�क, पदो�न�त क� इन सभंावनाओं को, िज�ह� महज अटकल� नह�ं कहा जा सकता, ���यनूल �वारा वा�ष�क
आय का आकलन करते समय �वचार से बाहर रखा गया था।



दसूर� ओर, 120 �पये क� रा�श, मतृक के मा�सक वेतन से 120 ��त माह प�शन �पये ��त माह क� कटौती
इस आधार पर क� गई �क उसक� �वधवा को �पये का परु�कार �दया गया था। । आवेदक �ीमती नरेश कांता
ने अपने बयान म� �प�ट �प से कहा �क उनके प�त क� म�ृयु के कारण उ�ह� द� गई प�शन ��त माह 120 �पये
सात साल तक और उसके बाद, उसे केवल 60 ��त माह �पये का भगुतान �कया जाएगा। �वधवा के इस बयान
का खडंन करने के �लए �रकॉड� पर कुछ भी नह�ं था। म�ने पा�रवा�रक प�शन योजना, 1964 का भी अ�ययन
�कया है, िजसके अनसुार एक �वधवा मतृक क� म�ृयु क� तार�ख के बाद क� तार�ख से पहले सात वष� के �लए
या उस तार�ख तक, िजस �दन मतृक अपने घर पहंुचा होगा, सामा�य प�शन को दोगनुा करने क� हकदार है।
य�द वह जी�वत रहता तो सेवा�नव�ृ� क� सामा�य आय,ु जो भी अव�ध कम हो, और उसके बाद, सामा�य
प�शन, उसे देय होगी।

(16) अपीलकता�ओं के �व�वान वक�ल का दसूरा तक� यह है �क ���यनूल �वारा द� गई पूजंीकृत रा�श
को �वधवा और पांच नाबा�लग ब�च� के बीच समान शयेर� म� �वभािजत �कया जाना चा�हए। चूँ�क
नाबा�लग बेटा केवल वय�क होने क� आयु तक, यानी 18 वष� क� आयु तक और नाबा�लग बे�टयाँ 16 वष�
क� आयु तक मआुवजे क� हकदार ह�गी, उनके �ह�से को पूजंीगत रा�श के अनपुात म� कम �कया जाना
चा�हए। वा�ष�क को गणुा करके �नकाला गया 23 वष� क� हा�न िजससे मतृक का जीवन छोटा हो गया। इस
तक� के समथ�न म�, �काश वती के मामले और सरला देवी के मामले (स�ुा) पर भरोसा �कया गया है। पहले
मामले म�, ���यनूल ने मतृक के बेटे को 18 साल क� उ� तक और मतृक क� बे�टय� को 16 साल क� उ�
तक मआुवजा देने का फैसला �कया था। फ़ालशॉ और मेहर �सहं, जे.जे. (जसैा �क वे तब थे), इस �कार
आयोिजत �कया गया:

''हालां�क बेट� के मामले म� बा�लग होने क� उ� तक हजा�ने क� गणना के बारे म� कुछ कहा जा
सकता है, ले�कन बे�टय� के मामले म� आजकल शाद� के �लए 16 साल क� उ� कुछ हद तक
कम लगती है।'' और आजकल यह चलन है �क लड़�कय� क� शाद� देर से क� जाती है, यह
उ�चत है �क बे�टय� के मामले म� भी नकुसान क� गणना के �लए उ� 18 वष� मानी जाए।''

उपरो�त �नण�य के अवलोकन से पता चलता है �क शायद केवल वय�कता क� आयु तक के ब�च� को
मआुवजे के बटंवारे के सबंधं म� परु�कार के औ�च�य को चनुौती देने वाले �व�ततृ तक� को सबंो�धत नह�ं
�कया गया था और �नण�य सम�या पर �कसी भी गंभीर �दमाग के आवेदन का सकेंत नह�ं देता है। सरला
देवी के मामले (4) (स�ुा) म�, वय�क होने तक के ब�च� के सबंधं म� मआुवजा तय करने वाले ���यनूल के
फैसले को �व�वान एकल �यायाधीश ने बरकरार रखा था और �बना �कसी चचा� के, केवल �न�न�ल�खत
�ट�प�णयाँ क� ग�:

"जहां तक   ब�च� को मआुवजा देने का सवाल है, इसम� �कसी बढ़ोतर� क� ज�रत नह�ं है।"

सरुजीत कौर के मामले (5) (स�ुा) म�, तवे�तया, जे. (जसैा �क वह तब था) क� राय थी �क नाबा�लग ब�च�
के मामले म� वय�कता क� उ� के �स�धांत को लागू करके मआुवजे क� गणना का तर�का अता�क� क हो
जाएगा और च�काने वाले प�रणाम �व�वान �यायाधीश के अनसुार, य�द कोई �वधवा एकमा� जी�वत



आ��त है, तो उसे अनमुा�नत वा�ष�क हा�न को उन वष� क� स�ंया से गणुा करने के बाद परू� पूजंीकृत रा�श
�दान क� जाएगी, िजससे मतृक का जीवन कम हो जाता है, ले�कन ऐसे मामल� म� जहां मतृक के जी�वत
रहने पर न केवल उसक� �वधवा, बि�क उसके नाबा�लग ब�चे भी जी�वत रहते ह�, नाबा�लग ब�च� को
अलग से मआुवजा देने क� आड़ म�, �वधवा का �ह�सा काफ� कम कर �दया जाएगा और नाबा�लग ब�च�
को कुछ वष� के �लए मआुवजा �दया जाएगा। उस समय उनक� आयु लगभग 16 या 17 वष� थी

दभुा��यपणू� घातक दघु�टना. नकुसान क� गणना करने और मआुवजा देने क� ऐसी प�ध�त को
"�यायसगंत" नह�ं माना जा सकता है और अ�ध�नयम क� धारा 110-बी के तहत इस तरह के फैसले को
कायम नह�ं रखा जा सकता है। जसैा �क इस फैसले के पहले भाग म� उि�ल�खत सव��च �यायालय के
आ�धप�य �वारा माना गया है, मआुवजे क� रा�श �नकालने का मलू �स�धांत उ�चत कटौती क� अनमु�त
देने और उसे पूजंीकृत करने के बाद मतृक क� अनमुा�नत वा�ष�क आय का पता लगाना है। इस रा�श को
उन वष� क� स�ंया से गणुा करके, िजनसे मतृक क� जीवन ��याशा कम हो गई है। इस प�ध�त से
�नकाल� गई रा�श को �कसी न �कसी आड़ म� कम करने क� अनमु�त नह�ं द� जा सकती। �कसी दभुा��यपणू�
मतृक के जी�वत बचे नाबा�लग ब�च� के मामले म�, यह सोचना अवा�त�वक और �ामक है �क जसेै ह�
बेटा वय�क होने के बाद सईू �य�ूरस बन जाता, मतृक क� िज़�मेदार� समा�त हो जाती और बे�टयाँ
�नि�चत हो जातीं। 16 वष� क� आयु के बाद �ववाह होना। भारत म� �च�लत र��त-�रवाज� और परंपराओं
और सयं�ुत प�रवार �णाल� के अनसुार, प�रवार के म�ुखया, जो रोट� कमाने वाला होता है, का ब�च� का
भरण-पोषण करने और उ�ह� �श��त करने का दा�य�व तब तक बना रहता है जब तक �क बेटे अपने परै�
पर खड़े न हो जाएं और अलग न हो जाएं। कमाई का �ोत और बे�टय� के मामले म�, जब तक उनक� शाद�
नह�ं हो जाती। एक बार जब आ��त� को �दए जाने वाले मआुवजे क� रा�श तय हो जाती है, तो उसे �वधवा
और ब�च� के बीच बांटा जा सकता है, ले�कन यह इस तरह से �कया जाना चा�हए �क कुल रा�श जी�वत
प�रवार को �ा�त हो।

(17) जहां तक   वत�मान मामले का सवाल है, हमार� राय म�, ���यनूल �वारा �दए गए मआुवजे क�
रा�श को �कसी भी तरह से अ�य�धक नह�ं माना जा सकता है। बि�क, यह �न�न �तर पर है। चूँ�क
आवेदक� �वारा कोई अपील दायर नह�ं क� गई है, इस�लए हम� परु�कार म� ह�त�ेप करने के �लए नह�ं
कहा गया है, ले�कन परु�कार क� रा�श को �याज �स�धांत के आधार पर या उसी के बटंवारे के आधार पर
कम करने का �वधवा और एक �वशषे उ� तक के ब�च� के बीच कोई मामला नह�ं बनता है। ।

(18) अतं म�, यह तक� �दया गया है �क अ�ध�नयम क� धारा 95(2)(ए) के तहत, अपीलकता� बीमा
कंपनी क� अ�धकतम देनदार� �. 20,000, इस �ावधान को 1969 के अ�ध�नयम स�ंया 56 �वारा
सशंो�धत �कया गया था िजसके �वारा �क� के मामल� म� बीमा कंपनी क� अ�धकतम देयता 20,000 से �.

50,000 �पये से बढ़ा द� गई थी। हालाँ�क, यह सशंोधन 2 माच�, 1970 से लागू �कया गया था, जब�क
दघु�टना 28 जनवर�, 1969 को हुई थी। इस �कार, �ववाद सारह�न नह�ं है, अपीलकता� बीमा कंपनी को
20,000 �पये से अ�धक का भगुतान करने के �लए उ�रदायी नह�ं ठहराया जा सकता है। इस हद तक,

���यनूल के फैसले को सशंो�धत करने क� आव�यकता है। हम तदनसुार ऑड�र करते ह�।



-

म�

(19) ऊपर उि�ल�खत कारण� से, इन तीन अपील� को परु�कार के इस सशंोधन के साथ खा�रज कर
�दया जाता है �क 25,562 �पये म� से, वनैगाड� इं�योर�स कंपनी, केवल 20,000 �पये क� रा�श का भगुतान
करने के �लए उ�रदायी होगी और शषे रा�श के �लए अ�य अपीलकता� उ�रदायी ह�गे। श�ूक के �प म�
कोई ऑड�र नह�ं होगा।

(20) म� सहमत हंू �क अपील को इस सशंोधन के साथ खा�रज कर �दया जाना चा�हए �क वनैगाड�
बीमा कंपनी केवल 20,000 �पये क� रा�श का भगुतान करने के �लए उ�रदायी होगी।

अ�वीकरण : �थानीय भाषा म� अनवुा�दत �नण�य वाद� के सी�मत उपयोग के �लए है ता�क वह

अपनी भाषा म� इसे समझ सके और �कसी अ�य उ�दे�य के �लए इसका उपयोग नह�ं �कया जा

सकता है। सभी �यवहा�रक और आ�धका�रक उ�दे�यो के �लए �नण�य का अ�ेंजी स�ंकरण

�मा�णक होगा और �न�पादन और काया��वयन के उ�दे�य के �लए उपय�ुत रहेगा ।

आकाश िजदंल

��श�ु �या�यक अ�धकार�

(Trainee Judicial Officer)

ग�ु�ाम, ह�रयाणा


